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Expediente de reclamo N° 769, de 08.07.09, de
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DIN N° 3660102017, de 10.02.09.

Resolucién de primera instancia N° 12, de
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Fecha de notificacion: 28.01.11.

Valparaiso, 3 1 ENE. 2013

Visto y considerando:

Estos antecedentes.

Considerando ademas que el bien de capital descrito en el item 2, esta clasificado como
tal en el Dto. Hda. 55/22.01.2007, corresponde definirlo y clasificarlo como bien de
capital.

Que, al no contar con la declaraciéon jurada constituye infraccion reglamentaria
conforme el articulo 176 letra i de la Ordenanza de Aduanas

Teniendo presente:

Lo dispuesto en los Articulos 125° y 126° de la Ordenanza de Aduanas.

Se resuelve:

Revocase la sentencia de primera instancia.

Déjese sin efecto el cargo 328, de 05.05.2009

Aclarase que la denuncia ordenada debe serlo por infraccion letra fi del artord. 176, por
no contar con la declaracion jurada al momento de presentar carpeta de despacho en

item 2 de DI N° 3660102017.

Andtese y Comuniquese
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Juez Director Nacional

RODOLFO ALVAREZ RAPAPORT

Secretaric DIRECTOR NACIONAL DE ADUANAS
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RECLAMO DE AFORO N° 769/08.07.2009
PRIMERA INSTANCIA
SANTIAGO, A DOCE DE ENERO DEL ANO DOS MIL ONCE

VISTOS:

La presentacién interpuesta a foja uno y siguientes por el Agente de Aduanas
Serior Cristian Herrera R., en representacién de los Sres. INGRAM MICRO
CHILE S.A., Rut N° 78.137.000-2, por la que reclama el Cargo N° 328, de
fecha 08.05.2009, por la no aplicacién de la Ley N° 20.269/2008, para las
mercancias detalladas en la Declaracién de Ingreso NO 3660102017-8, de
fecha 10.02.2009, de esta Direccién Regional.

CONSIDERANDO :

1.- Que, el despachador sefiala que su reclamo obedece a la no aplicacion de
la Ley N° 20.269/2008, sobre Bienes de Capital, y form denuncia
127904/2009, debido a que la mercancia indicada en el iten@e la DIN
antes mencionada, no cuenta con la Declaracién Jurada del , requisito
indispensable para acceder al beneficio, motivo por el cual debe tributar
como régimen general;

2.- Que, el recurrente indica que efectivamente al momento de presentar la
carpeta del despacho a aforo fisico, no se contaba con la declaracién jurada
exigida, esto debido a que al momento de preparar la carpeta, la citada
declaracion se extravié, razén por la que solicité a su mandante otra
declaracién jurada, la que fue remitida una vez que el representante legal
estuvo disponible para su firma;

3.- Que, agrega que circunstancialmente a lo anterior, una vez regularizados
los requisitos para impetrar esta Ley, antecedentes que estaban disponibles y
a la vista al momento de solicitar a tramite electrénico la declaracidn citada,
es menester aplicar al item 2 de la DIN, el beneficio de la Ley N© 20.269 y
dejar sin efecto el cargo formulado;
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4.- Que el Fiscalizador sefior Juan Vera M., en su Informe N© 265 de fecha
30.07.2009, sefiala que al momento de la revisién de los documentos de
base del despacho, se pudo establecer que la mercancia declarada en el item
2 de la DIN N° 3660102017-8/2009, no cuenta con declaracién jurada del
importador, para acceder a los beneficios de la Ley N© 20.269;

5.- Que, el fiscalizador agrega que mediante Fax Circular N© 48159/2008, se
Impartieron instrucciones respecto a la confeccién de una DIN con arancel
0%, que ampare bienes de capital, que se acoge a la Ley N© 20.269, y en
este caso no se dispone de una declaracién jurada simple de las mercancias
correspondiente al item 2, que se estan importando, por lo que no procede el
beneficio, debiendo pagar como régimen general, por las razones expuestas,
el funcionario estima que el cargo y la denuncia fueron formulados de
acuerdo a la normativa vigente sobre la materia;

6.- Que en la resolucién que ordena recibir la Causa a Prueba, fue requerida
la efectividad que al momento de materializar |a importacidon acogida a los
beneficios de la Ley N© 20.269, mediante DIN N© 3660102017-8, item 2, se
contaba con declaracién jurada suscrita por el importador, segun lo instruido
por Fax Circular 48159/2008 DNA, la que fue notificada por Oficio N° 1356
de fecha 10.12.2010, y contestada el 05.01.2011, sefalando que al
momento de la importacién se contaba con la respectiva declaracion exigida
por la normativa, posteriormente se traspapelo y se extravié, por lo que se
tuvo que solicitar a una nueva a su mandante;

7.- Que la Ley 20.269 permite la importacion de bienes de capital sin pago
de derechos ad-valorem, en la medida que, a su vez, cumplan las
condiciones que para ellos determina la Ley N© 18.634, sobre pago diferido
de derechos de importacién, requisitos que pueden resumirse en;

a) Que se trate de bienes de capital con un plazo de depreciacién no inferior
a tres anos.

b) Que se trate de bienes de capital que tengan una participacién directa o
indirecta en el proceso productivo de bienes o servicios.
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8.- Que por instrucciones impartidas por Fax Circular N° 48.159, de la
Subdireccién Técnica, se dispuso que se debia considerar entre los
documentos de base de la importacién una declaracion jurada del importador
que se haga cargo de tres cuestiones, a saber, por un lado, que se esta
importando un bien de capital, que ésta sujeto a un proceso continuo de
desgaste o depreciacion y su vida Util es superior a tres afos y, que
participara directa o indirectamente en la produccién de bienes o servicios o
en la comercializacion de los mismos;

9.- Que, este Tribunal pudo constatar, que la declaracién jurada
correspondiente al item 2, segln indica el recurrente en la etapa de
reclamacion, corresponde a un bien de capital Switch, marca Cisco part
number WS4648-RJ45, tasa de transferencia 1Gbit/s, 48 puertos, tecnologia
de cableado Ethernet 10 Base-T, Ethernet 100 Base-TX, Ethernet 1000Base-
T, utilizados para comunicaciones de alto desempefio, mercancia distinta a la
senalada en el item 2 de la DIN;

10.- Que, mas adelante en la etapa de prueba se adjunta nuevamente copia
de la misma declaracién jurada del importador, emitida con fecha
10.02.2009, suscrita por el representante legal de la empresa sefior Marcelo
Burgos;

11.- Que en este caso las mercancias declaradas en el itery de la DIN NO
3660102017-8 de fecha 10.02.2009, corresponden a 2 unidadés de Switch .
WS-X4548-GB-RJ45, Cisco Sistems Catalyst 4500, de 48 puertos,
10/100/1000 BaseT, conexiéon RJ45, montable en chasis para red de
comunicacion Ethernet;

12.- Que, conforme a lo anterior al momento de impetrar el beneficio que
otorga la ley 20.269, el recurrente no contaba con la declaracién jurada del
importador, por lo tanto no se dio cumplimiento a lo instruido por Fax
Circular N© 48.159/2008 DNA;

13.- Que en mérito de lo expuesto y tomando en cuenta las instrucciones
sobre la materia en controversia, este Tribunal estima que no es procedente
acoger la peticion del recurrente;
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14.- Que no existe jurisprudencia directa sobre esta materia;

TENIENDO PRESENTE :

Lo dispuesto en los Articulos NOs. 1240 y 1259 de la Ordenanza de Aduanas,
y los Articulos 15° y 17° del D.F.L. 329 de 1.979, dicto la siguiente;

RESOLUCION:

1.- NO HA LUGAR A LO SOLICITADO.

2.- CONFIRMESE la denuncia 127.904 de fecha 26.04.2009 y el Cargo N°
328, de fecha 08.05.2009, formulado a la declaracién de ingreso
3660102017-8 de fecha 10.02.2009.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ELEVENSE en consujta estos antecedentes al
sefior Juez Director Nacional de Aduanas, si no hubiere apelacion.

ADUANA METROPOLITANA

SA LOPEZ D.

S ARI
AAL/RLD/]
ROP 10122/09-00220/10



