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VALPARAISO, 3 1 ENE. 2013
Vistos y Teniendo Presente:

Estos antecedentes y la Resolucién de Primera Instancia N° 281
del 24 de Mayo del 2011 que dejé sin efecto Cargo N° 921 formulado por
Aduana Metropolitana el 22 de Julio del 2009 en contra de Sres. Desmar
Ltda., en razén a que la operacion de retorno de las mercancias
amparadas por DIN Reingreso N° 3060029767-4 del 22.04.2009, remitidas
temporalmente al exterior a efecto de calibracidn bajo garantia, cumple en
todas sus partes con las instrucciones impartidas por la Subdireccion Técnica
D.N.A. mediante Oficio Circular N° 274/ del afio 2004;

El analisis de los antecedentes adjuntos al expediente en el que
se observa que el proveedor emitié dos facturas mediante las cuales indica,
separadamente, el valor de Mano de Obra, a fs. 9, y un registro nominal
de precio para la mercancia, a efectos aduaneros, a fs. 8, otorgando una
vision clara respecto al proceso que se realizd en el exterior, referido
exclusivamente a la calibracion bajo garantia del instrumento de medida
utilizado en navegacion, lo que permite a este Tribunal confirmar lo resuelto
en primera instancia, y

Los Articulos 117° y siguientes de la Ordenanza de Aduanas, vy
las facultades que me confiere el Articulo 49 N°© 16 del D.F.L. NO 329, de
1979, dicto la siguiente:

Resolucion:
CONFIRMESE el fallo de Primera Instancia.

Notifiquese y cumplase.-

JUEZ DIRECTOR NACIONAL DE ADUANAS
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DIRECTOR NACIONAL DE ADUANAS
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Servicio Nacional de Aduanas
Direccién Regional Aduana Metropolitana
Departamento Técnicas Aduaneras

Subdepartamento Controversias
RECLAMO DE AFORO N° 792/ 17.09.2009
RESOLUCION DE PRIMERA INSTANCIA
Santiago, a Veinticuatro de Mayo del afio dos mil once.

VISTOS:

La presentacion interpuesta a fojas uno y siguientes por la Agente de Aduanas sefiora
Ester Coradines R., en representacién de los Sres. DESMAR LTDA., R.U.T. No©
77.095.990-K, mediante la cual viene a reclamar el cargo N° 921, de fecha 22.07.2009,
formulado a la Declaracién de Ingreso N© 3060029767-4, de fecha 22.04.2009, de esta
Direccién Regional.

CONSIDERANDO:

1.- Que, la reclamante sefiala, que el referido cargo fue cursado debido a que por Oficio
NO 189 de fecha 08.05.2009, se notifico el ejercicio de la Duda Razonable al valor y que
una vez analizada la respuesta de la despachadora, se consideré que no se presentd la
totalidad de los antecedentes requeridos y que los argumentos indicados no fueron
suficientes para establecer la exactitud del valor pagado o por pagar;

2.- Que, agrega la Despachadora, para la confeccién de la DIN, se tuvieron a la vista los
documentos originales necesarios y exigidos por reglamentacién aduanera, entre otros
toda la documentacién de la DUS Salida Temporal N° 3199393-8 de fecha 19.03.2009,
guia aérea y factura pro-forma N° 501418-1 de fecha 17.04.2009, emitida por Reson Inc
Dinamarca sin valor comercial y con un valor nominal para el aparato completo para
efectos aduaneros de US$ 5.263,0, mas factura complementaria por US$ 100,00 en los
mismos términos y valor nominal para el trabajo efectuado, calibracién;

3.- Que, continta la recurrente, por la mercancia en controversia no existe valor de
transaccién porque no hay compraventa, debido a que no hay insumos incorporados, por
lo tanto no es aplicable ningin método de valoracion relativo al articulo VII del Acuerdo
General sobre aranceles aduaneros y comercio de 1994, la mercancia fue enviada al
fabricante en Dinamarca para su revision y/o calibracién haciendo uso de su garantia, no
obstante el aparato solo fue calibrado lo que generé factura por US$ 100,00 para el solo
efecto aduanero no existiendo ninguna otra contraprestaciéon, por tanto es irrelevante
cualquier otro documento que acredite lo aseverado, toda vez que, las mercancias
volvieron en el mismo estado que salieron, excepto su calibracién que no involucra la
incorporacion de insumos;
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‘-'- Que, la recurrente sefiala, en el envio de mercancias por cualquier via de transporte
e debe contar y asi lo exigen las Aduanas, empresa de transportes, seguros, con una
%actura que respalde el traslado de estas, pero en este caso que corresponde a una
devolucmn el reparador Reson Dinamarca, confeccioné una factura pro-forma N©
01418 1 para cumplir con los requerimientos indicados, describiendo su contenido y
naiando un valor nominal para efectos aduaneros, razones por las que solicita dejar a
éme los valores declarados en declaracién de ingreso N© 3060029767-4 de fecha
04.2009;

-_;3—-.'Que, el Fiscalizador sefior Héctor Pavez B., en su Informe NO 284, de fecha
Eﬁj 09.2009, sefala que los montos de la reparacién y de los insumos, no fueron
“h_f-:orporados en Declaracion de Reingreso, por lo que no se da cumplimiento a lo
stablecido en el articulo 115 de la Ordenanza de Aduanas y lo sefialado en Oficio
tcular N°© 217 de fecha 27.08.2004, y agrega que en la documentacién presentada
|5tefotra factura con el mismo nombre del emisor, con igual contenido, salvo que el

'emto declarado es de US$ 5.263,00;

g Que, el funcionario agrega, la despachadora en su reclamo indica que la mercancia
ile enviada al fabricante en Dinamarca para su revision y/o calibracién, lo que genero
%ﬂa factura por US$ 100,00, pero no menciona que en el documento hay una nota
1dicando que la mercancia retorna después de su reparacion, por lo tanto no se cumple
c_:_n_ lo_sefialado en el Oficio Circular N° 274 de fecha 05.11, 2004;
- Que, debido a los diferentes valores sefialados en las dos facturas con igual numero,
é“notif“co por Oficio Ordinario N° 189/2009, el ejercicio de la Duda Razonable del Valor
eclarado y considerando que no se presentaron los antecedentes requeridos, para
gta,blecer la exactitud del valor pagado o por pagar, mediante Oficio Ord. N© 201/2009,
_:,—se informa a la despachadora, que para determinar el valor real de las mercancias, se ha
ulj’cfllzado el Método N° 1 de valor de transaccién, razones por las que el fiscalizador,
“_tlma que el cargo y la denuncia estan formulados de acuerdo a la normativa aduanera

Que, en resolucién que ordena recibir la causa a prueba, se requirié la efectividad que

‘i‘ mercancia descrita en declaraciéon Reingreso Normal N° 3060029767-4/22.04.20009,
e calibrada por el monto de US$ 100,00, la que fue notificada por Oficio N° 63 del
gﬁ_ 01.2011, y contestada el 03.02.2011;

5 Que, en respuesta a la causa prueba, el recurrente acompafa certificado del
f;‘abrlcante de la ecosonda, que certifica que no hay repuestos ni insumos incorporados en
L ccalibracion, que esta se efectué bajo la cobertura de la garantia, el valor de US$
00,00 el que representa el valor real para una calibracién sin uso de garantla el valor
Q’Emlnal de US$ 5.263,00 es solo referencial para reexportar la mercancia a Chile y
l? smar no pagd precio alguno debido a que la calibracion estaba cubierta por la
g rant:a,
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.- Que, el articulo 115 de la Ordenanza de Aduanas, establece el régimen tributario a
€ quedan sujetas a su retorno los insumos extranjeros que hayan sido incorporados a

S'mercancias que salgan temporalmente del pais, para fines de su reparaciéon o
.compostura en el exterior, disponiendo para estos insumos el pago de derechos de

Hhportacién, impuestos y demas gravdmenes, ademas, de una tasa por concepto de
] ?pg_de obra, empleada en el respectivo proceso;

Que, mediante Oficio Circular N© 274/2004 del Subdirector Técnico, se instruyd que
respecto del reingreso de mercancia, que ha sido reparada o sometida a un proceso de
“restauracion en el exterior, cuando no es factible con el procedimiento del examen fisico,
%‘ﬁ%rificar materialmente que las piezas que se inspeccionan sean las que efectivamente se
.r;_-l an incorporado a la mercancia objeto de salida temporal, solicitar ademas de la
Hdocumentacion de base indicada en el numeral 11.1 del capitulo III del Compendio de
ormas Aduaneras, los siguientes documentos:

Descripcion detallada del proceso de reparacion que se ha realizado, lo cual debe venir
firmado por el duefio o consignante de la mercancia objeto de la reparacién o proceso.

3
Bny s
«gi‘{ag’furacmn en forma separada del valor de la mano de obra y de los repuestos
ﬁ%@rpqrados en la mercancia.

E’kﬁ]%‘hdo se detalle el valor de la mano de obra, se deberd especificar el proceso
7;_? ctuado, por ej.: calibracidn, montaje, configuraciéon, rectificacion, etc. En tanto los
: ‘;ﬁg_uestos deben ser individualizados, a través de su coédigo y descripcion.

ﬁp_]“"Que, rola a fojas 8, factura pro-forma N° 501418-1 de fecha 17.04.2009, que
escribe la Ecosonda, indicando el modelo Navisound y numero de serie 96159, por un
“valor solo para efectos de Aduana de US$ 5.263,00;

3— Que, a fojas 9, se adjunta factura pro-forma N© 501418-1 de fecha 17.04.2009, la
Ue déscribe nuevamente la mercancia y sefiala un valor solo para efectos de aduana,

)

;?Eg_r_'r‘jespondiente a US$ 100,00 délares, por hora trabajada;

5351- Que de acuerdo a lo anterior, la facturacién en forma separada por parte del
g‘éfsignante del valor de la mano de obra, permite tener una visién clara respecto al
oceso que se realizé en el exterior, dando cumplimiento a si lo instruido por el oficio
E{_’ﬁc'ular NO 274/2004, y que el valor declarado de US$ 5.263,00 por la mercancia en la
dctura, es solo referencial para efectos aduaneros, no haciendo mencién en ningln item

g‘aﬁ‘e se trate un valor por concepto de insumos o materiales incorporados;

i{ e Que, conforme a los antecedentes del expediente, el andlisis de los mismos, y las
l?fgn,si_déraciones sefialadas precedentemente, este Tribunal estima procedente acceder a
[65$olicitado por el Despachador;
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16:--Que, no existe jurisprudencia directa sobre esta materia;
15,
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E@_N;ENDO PRESENTE:
; ;}:.,‘

wdESp,uesto en los Articulos N9s 1240 y 125° de la Ordenanza de Aduanas, y el Articulo

17%del D.F.L. 329 de 1.979, dicto la siguiente:

“RESOLUSION
5497, HA LUGAR A LO SOLICITADO.

i :_:.-f DEJASE SIN EFECTO la Denuncia N° 131.684, de fecha 09.06.2009, y el Cargo N°
21 del 22.07.20009.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ELEVENSE en consulta Astos antecedentes al sefior Juez
l?‘_l'rfector Nacional de Aduanas, si no hubiere apelacié

Jueza Directora Regional
Aduana Metropolitana

gecvetari
AAL/ RLD/ )

EPP 13839/49'- 00189g/11
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